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Editorial

Liebe

Leser_innen,
Festivalbesucher_innen,
Interessierte!

Dies ist der Reader zum Antifee 2007: Feiern
gegen Sexismus und Nationalismus — flr ein
selbstbestimmtes Leben. Die Texte konzentrieren sich
entsprechend des Festival-Mottos darauf, eine Einflih-
rung zu bieten in die Themen Sexismus und Natio-
nalismus, dartber hinaus soll ein Einblick gegeben
werden in die Gender-Frage in der Popkultur sowie
nationalistische Tendenzen in der deutschen Musik-
szene.

Die urspringliche Idee war es, eine Zusammenstel-
lung von Texten zu prasentieren, die moglichst wenig
voraussetzungsvoll, sondern vielmehr einfihrend und
einfach zu verstehen sind. Dies ist uns ganz of-
fensichtlich nur teilweise gelungen. Zum einen wohl
deshalb, weil wir uns nicht unendlich viel Zeit fir eine
Auswahl von Texten nehmen konnten, zum anderen,
weil wir nicht umhin kamen, beim Besprechen der
selben weiterhin durch eine universitar-bornierte Brille
zu schauen, die wir ja eigentlich ablegen wollten.

Des weiteren ist darauf hinzuweisen, dass es sich bei
den Texten dieses Readers nicht um eine gemein-
same Position handelt, die wir in irgendeiner Form er-
arbeitet hatten und die wir alle vertreten. Vielmehr
findet ihr hier ein Sammelsurium aus unterschiedli-
chen Stromungen und von unterschiedlichen Gruppen
vor, die zu den genannten Themen gearbeitet haben.
Viel Spal} also beim kritischen Lesen und Reflektieren!

Der erste Text (Geschlechtermatrix) kommt vom Ba-
sisdemokratischen Bindnis Géttingen und soll in die
Begrifflichkeiten und Entwicklungen feministischer Be-
wegungen einfihren. Der zweite Text ((K)ein Kunst-
stiick: Genderperformance vor und hinter den Ku-
lissen) wurde vom AK Gender geschrieben und geht
auf die Heteronormativitat, dessen Reproduktion und
Briiche in der Popkultur ein. Der dritte Text (Natio-
nalismus und Nationen) kommt von der BG Geschich-
te und ist ein Einfihrungstext zu Nationanlismus. Der
vierte Text schlieflich (>>Wir sind wir<<) ist ein Text
von Marvin Alster. Der Text ist in der Phase2 nr.

14/2004 er-

schienen und analysiert

nationalistische Tendenzen in der

Musikszene anhand von unterschiedlichen
Bands und Liedern.

Wir wollen mit diesem Reader zeigen, dass Emanzi-
pation und ein schoneres Leben sich nicht vonein-
ander trennen lassen. Wir wollen Parties feiern und
gute Konzerte genielRen, aber mit der (gemeinhin nicht
selbstverstandlichen) Gewissheit, dass wir uns gegen
Sexismus und Nationalismus stellen und sie gerade
als Alltaglichkeit und allgegenwartigen Normalzustand
ablehnen. Wir wollen gegen sie feiern und uns so weit
wie moglich bemiihen, OHNE sie zu feiern. Und das
mit guten Grinden, die ihr unter anderem in diesem
Reader nachlesen konnt.

Allerdings sind wir uns auch dessen bewusst, dass es
sich bei Nationalismus und Sexismus um strukturelle
Probleme handelt, die einen groRen Teil unseres
Lebens bestimmen, ohne dass wir uns absichtlich da-
fur entscheiden missen. Wir haben insbesondere
festgestellt, dass auch im Organisationsprozess der
Antifee und in der Gruppenstruktur des vorbereitenden
Plenums ein sexistisches Muster vorherrschend ist
und war, das sich nicht einfach durch ein paar nette
Worte und moglichst guten Willen hatte wegfegen
lassen und das nicht ohne Konsequenzen blieb — be-
treffend z.B. das line-up. Die nicht ganz erstaunliche
aber anscheinend auch nicht verinnerlichte Erkenntnis
drangte sich auf, dass Menschen sich ganz absichtlich
und mit viel Mut, Aufwand und standiger Reflexion
GEGEN Sexismus entscheiden missen, um wirklich
einmal ohne auszukommen. Um dieses Problem des
Festivalplenums besser verstehen zu kdnnen und her-
auszufinden, was in solchen Prozessen anders laufen
kann und muss, ist ein eigener Text in Arbeit, der nicht
bis zum Redaktionsschluss des Readers fertig ge-
worden ist.

Inzwischen wiinschen wir euch allen eine wunderbare
Zeit auf dem Festival, in der ihr hoffentlich intensiv fir
ein selbstbestimmtes Leben feiert und mit den Texten,
Veranstaltungen und Workshops Spal habt, wodurch
ihr immer neuen Stoff und Griinde dafiir findet, warum
es sich lohnt, auch weiterhin und so oft wie mdglich
antifeeschistisch Party zu machen!

Wir feiern auf jeden Fall mit.
In diesem Sinne: join your local antifee!

Eure Antifees



Die Geschlechtermatrix

Mit der
Herausbildung der moder-
nen, burgerlichen Gesellschaft und der da-
mit einhergehenden Industrialisierung,
veranderten sich auch die Geschlechterrollen und
die damit verbundenen Vorstellungen: Wahrend
die Manner als Lohnarbeiter die Produktion in der
Fabrik erledigten, wurde den Frauen der hausli-
che Bereich der ,Reproduktion® zugeschrieben.
Die damalige Industrialisierung war zwar auch
wesentlich von einer ausgepragten Frauen- und
Kinderarbeit getragen, die aber gerade mittels
dieser Zuschreibungen ihre Funktion als ,Billig-
lohn“-Arbeit erfullen konnte. Denn diese Zu-
schreibungen gehen mit einer patriarchalen Hier-
archisierung einher: Das ,Weibliche* wird gegen-
uber dem ,Mannlichen” abgewertet.

Grundlegend geschlechtlich besetzt und hier-
archisiert sind in dieser Hinsicht vielerlei gedankli-
che Dualismen, die diese Gesellschaft hervorge-
bracht hat: Natur-Kultur, Privatheit-Offentlichkeit,
Emotionalitat-Rationalitat, Passivitat-Aktivitat usw.
— Ersteres wird ,dem Weiblichen®, letzteres ,dem
Méannlichen* zugeschrieben. Diese Zu-
schreibungen strukturierten ebenso die Institu-
tionen jener Gesellschaft: Z.B. sind Okonomie,
Staat und die Politik als ,06ffentliche” Sphéaren
nach ,mannlichen” Prinzipien strukturiert und ent-
sprechend mannlich dominiert, wahrend Haus-
arbeit, Kindererziehung als ,privater Bereich“ mit
~weiblichen“ Attributen assoziiert und weitestge-
hend an Frauen delegiert werden.

Solche Zuschreibungen sollten spater mit ver-
schiedensten biologistisch-naturwissenschaftli-
chen Erklarungsmodellen (Gene, Hormone, Hirn-
strukturen, Kérpberbau, Gebarmutter etc.) als ,na-
turliche Ordnung“ gerechtfertigt und in die Ge-
schichte als ,immer schon so“ zurlick projiziert
werden’.

Kurze Geschichte des
Feminismus

Die ersten groBeren modernen Frauenbewe-
gungen formulierten bereits in der zweiten Halfte
des 19. Jahrhunderts ihren Widerstand gegen
diese Geschlechterordnung. Wahrend Frauen aus
héheren Schichten um politischen Einfluss und
Zugang zu Bildung und Kultur kampften, rangen
Frauen aus unteren, lohnabhéangigen Schich-
ten um eine konkrete Verbesserung ihrer
Lebensverhaltnisse. Die Frauen-
befreiung verbanden sie

zumeist auch  mit

einer grundsatzli-

chen  Kritik

am kapi-

talis-

Mdnnlich? Weiblich?
Gibts da nicht noch mehr?

tischen
System. Mit der November-Revolution er-
reichten Frauen 1918 in Deutschland unter
anderem das Wahlrecht und Zugang zu Universi-
taten.

Parallel dazu formierten sich Bewegungen von
Homosexuellen, die aber meist nur wenig
Anknipfungspunkte mit den Frauenbewegungen
fanden und selbst noch von mannlicher Dominanz
gepragt waren. Sie kdmpften vor allem gegen die
in dieser Geschlechterordnung angelegte
diskriminierende Zuschreibung als ,unnattrlich®,
Benachteiligung und Verfolgung, z.B. den §175,
der homosexuelle Praktiken unter Gefangnisstrafe
stellte.

Im Nationalsozialismus wurden viele der erkampf-
ten Frauen-Rechte wieder zurickgenommen und
die Bewegungen weitestgehend zerschlagen. Der
§175 wurde verscharft und wesentlich konse-
quenter verfolgt. Fur viele Homosexuelle bedeute-
te dies den Tod im KZ.

Die ,,Neuen Bewegungen*“
seit Ende der 1960er

In der Bonner Republik wurde es zunachst ruhig
um die Geschlechterfrage. Erst mit dem Aufkom-
men der ,neuen sozialen Bewegungen“ Ende der
sechziger Jahre kam wieder Bewegung in die fe-
ministische Theorie: Neben ,Studenten®-, Anti-
Kriegs- und der spateren Oko-Bewegung gingen
von hier auch diverse feministische Stromungen
aus. Diese richteten sich zunachst vor allem
gegen patriarchale Strukturen in Familie und
Staat (insbesondere gegen den §218, der Ab-
treibung generell unter Strafe stellte) und
erkampften sich Rdume, wie z.B. Frauenhauser,
die vor Gewalt schitzen und unabhangige Frei-
raume schaffen sollten.

Der §175, der in der verscharften Nazi-Fassung
ibernommen? und vom Bundesverfassungs-
gericht bestatigt wurde — Gberlebende Homosexu-
elle wurden aus den KZs direkt in bundesdeut-
sche Gefangnisse zum Absitzen ihrer Strafe
verfrachtet — wurde erst unter dem Druck

der neuen Bewegungen
1969 entscharft und
konnte bis in die
1990er Jahre hin-
ein im

Die Zuordnung in be-
stimmte Geschlech-
terrollen mit entspre-
chonder Bevor- oder
Benachteiligung ist
wohl eines der ver-
breitetsten und hart-
ndckigsten Herr-
schafisverhdltnisse in
der Geschichte.
Frauen seien aber
nun in unserer
Gesellschaft gleich-
berechtigt, heifit es.
Und damit sei das
Thema erledigt.
Formal sind in der
Tat einige Fort-
schritte gegentiber
den letzten Jahr-
hunderten erreicht,
doch in der Realitit
ist eine strukturelle
Benachteiligung of-
fensichtlich: Ein
Blick auf Gehaltsun-
terschiede oder die
Besetzung von héhe-
ren Amtern und
Stellen vermittelt ein
anderes Bild. Mit
diesem Artikel sollen
einige Grundbegriffe
gekldrt werden, mit
denen Geschlechter-
verhdltnisse erfasst

werden konnen.
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") Damit seinicht gesagt,
es hitte in der Geschich-
te vorher nie patriarchale
Verhiltnisse gegeben. Im
Gegenteil waren bereits
vorhandene Geschlech-
terbilder eine der
Voraussetzungen, unter
denen die "Geschlechter-
ordnung" der biirgerli-
chen Gesellschaft ent-
stehen konnte. Die Ge-
schlechter(-rollen) waren
jedoch in unterschiedli-
chen Gesellschaften un-
terschiedlich strukturiert.
Jede emnsthafte histo-
rische Untersuchung
zeigt, dass diese nicht
einfach mit den Begrif-
fen moderner Geschlech-
terverhiltnisse interpre-

tiert werden konnen.

: Basisdemokratisches
Biindwnis

deutschen
Recht weiter exis-
tieren.

Biologie vs.
Sozialisation

In den 70er und 80er Jahren differenzierten sich
verschiedene feministische Stromungen heraus:
Unumstritten war zunachst, dass verschiedene
Verhaltensweisen durch Sozialisation bedingt
sind. Unterschiedliche Einschatzungen gab es
allerdings darin, wie weit biologische oder soziale
Faktoren eine Rolle spielen. Die Essentialistinnen
glaubten unveranderliche, natirliche ,méannliche*
und ,weibliche” Eigenschaften ausmachen zu
konnen. Die vehementesten Vertreterinnen eines
solchen Differenz-Feminismus waren die sog.
Okofeministinnen, die u.A. die Umkehrung zum
.Matriarchat (,Frauenherrschaft‘) anstrebten.
Eine andere Position vertreten die etwas spater
auftretenden Dekonstruktivistinnen, die ,Mannlich-
keit“ und ,Weiblichkeit“ vor allem als soziale Kate-
gorien entschlisselten.

Sex, Gender & Desire

Begrifflich kristallisierten sich aus dieser Debatte
die Unterscheidung zwischen dem biologischen
Geschlecht (engl. »sex«), dass nur fur die Repro-
duktion (Nachwuchs zeugen und ,erziehen) ent-
scheidend sei und dem gesellschaftlich-kulturellen
Geschlecht (engl. »gender«), das sozial herge-
stellte Geschlechterrollen beschreibt, heraus. In-
frage gestellt wurde in der weiteren Debatte vor
allem auch die Vorstellung von einem einheitli-
chen Interesse aller Frauen. Besonders schwarze
Frauen in den USA betonten die verschiedene
Lebensrealititen und damit auch eine
Verschrankung mit anderen Herrschaftsverhalt-
nissen. Auch in Lesben- und Schwulenbewegung
wurde die Debatte gefiihrt, die als weitere Katego-
rie das sexuelle Begehren (engl. »desire«) in die
Theoriebildung mit einflieRen lielR.

Zweigeschlechtlichkeit

Ethnologische Untersuchungen entschlusselten
bereits zu Beginn der Debatte um »sex« und
»gender« die zweigeschlechtliche Konstitution
des »gender«: Kulturen, die mehr als zwei Ge-
schlechter hervor bringen, widerlegten die grund-
satzliche Annahme, es gabe prinzipiell nur zwei

»genderg,
die lediglich verschie-
den gefiillt werden wiirden. Die
Debatte um den dekonstruktivistischen
Ansatz wagte sich sehr bald auch daran, die
biologische  Zweigeschlechtlichkeit zu  hin-
terfragen: Die Unterscheidungsmerkmale, die in
Biologie und Medizin heran gezogen werden, um
das Geschlecht zu identifizieren (Chromosomen-
satz, Hormonspiegel, innere und &aulere Ge-
schlechtsmerkmale etc.), stellen sich bei naherer
Betrachtung als nicht so eindeutig heraus, wie ge-
meinhin angenommen wird: Allein die Bestim-
mung Uber den Chromosomensatz ist bereits un-
eindeutig. So werden einige Menschen mit nur
einem X, oder drei X-Chromosomen geboren,
einige Menschen mit duferen ,weiblichen® Ge-
schlechtsmerkmalen, aber einem ,mannlichen®
XY-Chromosomensatz, angebliche Manner mit
~weiblichem* Hormonspiegel usw.

Die Medizin hat vor allem sog. Intersexuelle (Men-
schen, deren Geschlecht aus der biologischen
Definition von Mann und Frau heraus fallt) stets
als ,biologische Ausnahme®, als Abweichung und
somit als ,gestorte” Ausbildung eines der beiden
Geschlechter interpretiert. Diese Definition nimmt
fur Intersexuelle reale Gewalt an: Babys mit nicht
eindeutig interpretierbaren Geschlechtsmerkma-
len werden oftmals operativ an das Zweige-
schlechtermodell angepasst und Uber Jahre hin-
weg mit Hormonen ,behandelt®.

Diese Definition kann jene Wissenschaft nur vor-
nehmen, wenn die Zweigeschlechtlichkeit und der
alleinige Zweck der Fortpflanzung bereits als un-
bewiesene Vorannahme vorausgesetzt ist. Als
~Abweichung“ kann nur vor dem Hintergrund
dieser Annahme alles erscheinen, was nicht in
das System der zwei Geschlechter hinein passt.
Auch Hilfsbegriindungen wie etwa, dass es sich
um statistisch seltene Falle handele, kann nicht
hinreichend begriinden, warum es eigentlich nur
zwei Geschlechter geben soll: Nach dem gleichen
Prinzip kénnten z.B. selten vorkommene griine
Augenfarben als ,Abweichung“ definiert werden.
Dies passiert aber zum Glick nicht, da hierfir
keine vorausgesetzte, gesellschaftlich produzierte
Kategorie wie Geschlecht existiert.

Mit der Dekonstruktion der Zweigeschlechtlichkeit
war nun auch der Grundstein dafur gelegt, dass
die feministische Theoriebildung emanzipato-
rische Sprengkraft fur Inter- und Transsexuelle
(Menschen, die sich ,dem anderen Geschlecht*
zugehorig flhlen) bietet. Die strenge Unterschei-
dung von ,sex“ und ,gender” hat der Dekonstruk-
tivismus damit aufgegeben und ist dazu Uberge-
gangen, auch das scheinbar biologische Ge-
schlecht als eine Projektion gesellschaftlicher
Verhaltnisse zu betrachten. Dabei soll selbstver-



standlich, um

Fehlinterpretationen zu

vermeiden, nicht geleugnet werden, dass Men-

schen unterschiedliche Korper besitzen. Diese

sind allerdings nicht eindeutig in zwei Geschlech-

ter kategorisierbar, noch sind daraus soziale
Verhaltensmuster ableitbar.

Heteronormativitdit

In der dichotomen Definition der zwei Geschlech-
ter als gegensatzliche, sich jeweils aus-
schlieRende, wird immer auch mitgedacht, dass
sich das Begehren jeweils auf das entgegen
gesetzte Geschlecht beziehe: Ein Mann begehrt
Frauen, eine Frau begehrt Manner. Mit diesem
Verstandnis wurden lange Zeit bis heute Lesben
und Schwule als ,unnatirlich® oder zumindest
Lunnormal“ und ,abweichend“ wahrgenommen.

Diese Trennung stitzt sich neben der Zweige-
schlechtlichkeit auch auf eine weitere gesell-
schaftliche Denk- und Handlungsstruktur, némlich
der Herausldsung von Sexualitat, Erotik und Liebe
als besondere Formen der Beziehung: Jeder he-
terosexuelle Mann z.B. wird kaum leugnen, dass
er Beziehungen mit Mannern fuhrt. Nur werden

Gesellschaftliche Herrschaft
und Patriarchat

Vor dem Hintergrund einer solchen Kritik stellt
sich die Kategorie Geschlecht als ein gesell-
schaftliches Herrschaftsprinzip dar, das nicht
mehr von einem einfachen Unterdriickungsver-
haltnis mit Frauen auf der einen und Mannern auf
der anderen Seite ausgehen kann. Vielmehr geht
es um verobjektivierte Gedanken-, Handlungs-
und Wahrnehmungsformen, denen Menschen je-
der geschlechtlichen Zuschreibung unterworfen
sind. Diese zwingen uns in bestimmte Rollen,
erzeugen bestimmte Bewertungs- und
Diskriminierungstendenzen, wirken materiell zu-
rick und lassen uns die bestehenden Verhalt-
nisse jeden Tag aufs neue reproduzieren. Selbst
bei einer solchen Analyse miissen wir feststellen,
dass allein das Infragestellen uns nicht aus jener
Gedankenform heraus hilft.

Die Feststellung, dass diese Verhaltnisse durch
uns alle hindurch gehen, heillt aber nicht, dass
ein Begriff von Patriarchat getrost fallengelassen
werden kann: Innerhalb der zweigeschlechtlichen
Struktur sind die Geschlechter nicht ,auf gleicher
Augenhdhe® angesiedelt, Frauen sind und bleiben

»Die strenge Unterscheidung von ,, sex“ und ,, gender* hat der Dekonstruktivismus damit

aufgegeben und ist dazu iibergegangen, auch das scheinbar biologische Geschlecht als eine

Projektion gesellschaftlicher Verhdltnisse zu betrachten.«

diese als ,Mannerfreundschaft* nicht als gleichge-
schlechtliche Beziehungen wahrgenommen, da
sie durch ein bestimmtes ,Regelsystem* von
.erlaubten® und ,verbotenen® Umgangsweisen
klar von ,romantischen“ Beziehungen unterschie-
den sind.

Dass diese Kategorisierung von ,freundschaftli-
chen® und ,romantischen Umgangsformen nicht
biologisch determiniert sind, legt bereits ein Blick
in die unterschiedlichen Auspragungen von mann-
lichen und weiblichen Freundschaften nahe: So
ist in unserer Gesellschaft meist der Kdrperkon-
takt unter Frauen ausgepragter als unter
Mannern. Offensichtlich wird der gesellschaftliche
Charakter von exklusiver Heterosexualitat als
Norm einer bestimmten Gesellschaft bei einem
Blick in die Geschichte: Z.B. war es bei den an-
tiken Griechen Ublich, dass erwachsene Manner
sexuelle Beziehungen mit ,Jugendlichen® fihrten,
die als ,padagogisches® Erzieher-Verhaltnis zur
»,Mannwerdung“ beschrieben werden kdnnen.
Diese Beziehungen, die von Mannern, die ubli-
cherweise auch Beziehungen mit Frauen fihrten,
kénnen mit modernen Begriffen wie Homo-
/Heterosexualitat, Liebe/Freundschaft

usw. Uberhaupt nicht ange-

messen beschrieben

werden.

auch heute noch strukturell benachteiligt. ,Patriar-
chat ist in diesem Sinne auch doppelt zu ver-
stehen: Sowohl als patriarchales Verhalten oder
sexistische Handlungen von Einzelnen, die durch
eine Analyse der gesellschaftlichen Strukturen
bestenfalls nachvollzogen, nicht aber entschuldigt
werden oder unbekampft bleiben kénnen, als
auch als hierarchisierende, gesellschaftliche und

damit ,unpersén- liche* Herr-
schaftsstruktur, die es zu
Uberwinden gilt. =

N

s
-
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2) Die DDR iibernahm
zunichst den abge-
schwichten §175 in der
Fassung vor dem NS. Ab
1957 wurde er faktisch
nur noch auf sexuelle
Handlungen mit Minder-
jéhrigen und vereinzelt
als Instrument gegen
,unliebsame Amtstrager*
angewendet.

Die bindiren Geschlechtermatrix
herrscht, auch ganz ohne dass wir
wissen, wie sehr wir in ihr gefangen sind.




(K)ein Kunststick:
Genderperformance
vor und hinter den
Kulisse n

Popmusik ist eine
Leidenschaft, an der
sich die Geister
scheiden. Nicht nur,
wer dafiir und dagegen
ist, sondern auch, was
Pop ausmacht, wer Pop
machen darf und wer
nicht. Gerne und viel
wird analysiert, kri-
tisiert und gelobt, eines
dndert sich jedoch
nicht: Die Abgrenzung
der Subkultur vom
Mainstream iiber ein
gemeinsames Vokabu-
lar: Bewirbt ein Label
seine Kiinstler_innen*
als 'authentische’
Personlichkeiten, kri-
tisiert der Indie-Fan die
'Kiinstlichkeit' des_der
gemeinten Person und
hebt im Gegensatz dazu
die 'Echtheit’ seiner
Lieblingsband hervor.
An dieser Stelle bereits
liefe sich nun eine
Menge iiber Marketing,
Fankultur und Identi-
tdtspolitik sagen. Was
jedoch das Ziel der
folgenden Betrachtung
sein wird, ist die Zu-
sammenfiihrung von
Selbstinszenierung in
Pop und Geschlecht
anhand zweier ausge-
wdhlter Bei-

6 spiele.

Christina

Stirmer und To-

kio Hotel sind zwei Pop-

Bands auf dem Majorlabel

Universal, deren Musik auf die

Altersgruppe der 10- bis 18-jahrigen zielt.

Beide werden wie zahlreiche andere Bands

der Branche mit dem Attribut 'authentisch' bewor-
ben. Ein Blick auf das Foto unten rechts zeigt: die
zentralen Personen beider Bands, Christina Stir-
mer und Bill Kaulitz, sehen sich einander nicht un-
ahnlich: Make-Up, dunkel geschminkte Augen,
schwarz gefarbte Haare, Weltschmerz im Blick. Die
Musik beider Bands wird gern als rockiger Pop ge-
lobt oder aber als ebensolcher Mainstream abge-
tan, und damit enden die Gemeinsamkeiten: Chris-
tina Sturmer gilt als 'authentische' Person, als
toughe Frontfrau. Sie ist 'echt’, egal ob ihre Texte
von ihr selbst oder einer anderen fir sie verfasst
wurden, egal wie unspektakuldr die neue Platte
wird: Christina Stirmer wirkt 'natdrlich', Uber-
zeugend, 'authentisch' eben, niemand fragt nach
Marketingstrategien des Labels. Anders sieht es mit
Bill Kaulitz aus: Sein Aussehen bricht mit jedweder
Erwartung an jugendliche Sanger deutschspra-
chiger Schiilerbands. Von Androgynie, Gothic und
Emo, von David Bowie und Nena ist da bestenfalls
die Rede, schlimmstenfalls von metrosexuellem
Marketingprodukt, Tunte und Schwuchtel. Egal wel-
che Bezeichnung nun gewahlt wird, es zeigt sich,
dass das Auftreten Bills immer eine Erklarung er-
fordert. Seine Selbstinszenierung wird immer zur
Marketingstrategie erklart und nicht zur individu-
ellen Eigenschaft. Demnach eignet sich Bill Kaulitz

<ak gender>

www.gender-net.de

gischen

Rolle Uberlagern und

uns somit zu unechten Charak-

termasken degradieren lassen. In der

Logik dichtomer Bergiffspaare sind Authentizitat

und Artifizialitét hierarchisch gegliedert und lassen

sich mit dem Begriffspaar Natur — Kultur par-

allelisieren. Das bedeutet, dass 'Authentizitat' als

'Natlrlichkeit' in dieser Gesellschaft hdher bewertet
wird als die so genannte 'Kunstlichkeit'.

Dass zwei einander optisch so ahnliche Personen
so unterschiedlich wahrgenommen werden, lasst
sich nach Lekture des diesen Reader einleitenden
Grundlagentextes bereits vermuten: Es liegt eine Ir-
ritation der Geschlechtermatrix vor. Dies zu errei-
chen, ist (k)ein Kunststlick: Geschlecht, so wie wir
Menschen vergeschlechtlicht wahrnehmen und uns
selbst inszenieren, ist das Produkt eines fort-
laufenden Konstruktionsprozesses mit performa-
tivem Charakter. Performativitdt meint nicht eine be-
wusste Selbstdarstellung in einer theatralischen In-
szenierung, sondern die ritualisierte Wiederholung
geschlechtsspezifischer Handlungsnormen. Diese
figt sich scheinbar nahtlos zu unserer 'Ge-
schlechtsidentitat’ zusammen, wie wir uns fiihlen
und wie wir wahrgenommen werden. Geschlecht ist
also ein fortlaufender Handlungsprozess und keine
bewusste Entscheidung. Dem Streben nach der
Verkdrperung eines geschlechtlichen Ideals 'Mann'
oder 'Frau' liegt jedoch kein Original zugrunde.
Demnach ist Geschlechtsidentitat keine essentielle
Eigenschaft des Individuums. Eine solche Struktur
produziert bestandig Unfalle und Abweichungen.
Jede Verwirrende und uneindeutige Darstellung von
Geschlecht, stellt eine Bedrohung fir die Identitat
eines Individuums dar. So wird unser alltagliches
doing gender auch unter den Aspekten von Au-
thentizitat und Artifizialitat, Nattrlichkeit und Kiinst-
lichkeit, wahrgenommen. Eine gelungene Per-
formance gilt als authentisch und irgendwie echt,

»Geschlecht als grundlegendes Organisationsprinzip von Gesellschaft macht es unmoglich zu

handeln ohne Geschlecht darzustellen und/oder ohne sexuiert wahrgenommen zu werden.«

die Selbstdarstellungsweise anderer Subkulturen
oder Personen an, um damit eine bestimmte
Wirkung zu erreichen und widerspricht so der Logik
der Verwendung des Begriffes Authentizitat als 'un-
gekunstelter', 'naturlicher' Selbstdarstellung und ist
also nicht authentisch.

Die Logik eines solchen Authentizitatsbegriffs, der
nicht nur auf Bill Kaulitz angewandt wird, nimmt
demnach an, dass es einen essentiellen
Wesenskern in jedem Individuum gibt. Daraus
erwachst eine natirliche Identitat, die wir entweder
der Welt prasentieren kénnen und damit au-
thentisch sind, oder aber die wir mit einer strate-

wenn sie die normativen Vorgaben des geschlecht-
lichen Ideals im individuellen Kontext ohne Briiche
reproduziert.

Geschlecht als grundlegendes Organisationsprinzip
von Gesellschaft macht es unmdglich zu handeln
ohne Geschlecht darzustellen und/oder ohne se-
xuiert wahrgenommen zu werden. Diese Erkenntnis
legt nahe, dass jede menschliche Handlung eine
vergeschlechtlichte und somit eine inszenierte
Selbstdarstellung ist. Wir sind nicht eine Identitat,
sondern wir machen diese. Gleichzeitig bewerten
wir uns und alle anderen Menschen permanent da-
nach, wie wir uns und sie sich selbst darstellen, ob
sie 'authentisch' wirken oder 'sich verstellen', um et-



was Bestimm-

tes zu erreichen. Dabei stellt sich

die Frage, wie kann eine Inszenierung als au-

thentisch durchgehen kann, wenn sie kein Original

kennt, sondern immer nur ein sowohl historisch als
auch kulturell variables Ideal nachempfindet?

Gerade in Bezug auf Pop und seine Sternchen je-
doch sind die Vokabeln 'authentisch' und 'kinstlich'
unerlassliche Bestandteile jeder Pressemappe,
Teenie-Zeitschrift, aber auch Kritik. Hier wird sich
also massiv auf eine Natirlichkeit bezogen, die so
nicht gegeben ist. Weder auf der Biihne, noch am
Fruhstlckstisch. Die vehemente Analyse pop-
kultureller Phanomene auf der Folie Authentizitat
versus Artifizialitat ist demnach letztlich die Repro-
duktion kulturell gesetzter Normen. Die Suche nach
'Authentizitat' ist nichts als der hilflose Versuch eine
kulturelle Norm zu naturalisieren. Als authentisch
werden diejenigen angesehen, die in ihrem sozio-
kulturellen Kontext die wenigsten Briiche erzeugen.

Und so ist Christina Stlirmer das, was wir von ihr
erwarten: Eine attraktive, alternative Popsangerin,
deren Aussehen und Auftreten, deren Gesamtper-
formances einem normativen Weiblichkeitsideal
entsprechen und eben véllig 'normal’ sind, das heifit
keine Irritation der Geschlechtermatrix hervorrufen.
Mit Bill Kaulitz verhalt es sich anders: Er bricht, zu-
mindest was sein Aussehen betrifft, radikal mit der
Normvorstellung von hegemonialer Mannlichkeit
und ist zugleich dennoch Teil von ihr: ein heterose-
xueller, weiler Mann, der sich einer veruneindeu-
tigenden Inszenierungspraxis bedient. Das macht
vielleicht auch einen Teil seines Erfolges als
angebeteter und erotisch aufgeladener Star
Tausender weiblicher Teenager aus. Ein homosexu-
eller Transmann eignet sich nicht als Identifikations-
figur der vornehmlich weiblichen sehr jungen Fans.
Dennoch ist Bill Kaulitz vielen Jugendlichen und
Erwachsenen, Mannern und Frauen ein Dorn im
Auge. Die zahlreichen Hasstiraden, die durchs In-
ternet geistern, sind in der Regel sexualisierte
Verunglimpfungen a 1a 'lhr seit Kriippel und schwul'.

Eine unserer Uberlegungen ist dabei, ob nicht ge-
rade ein androgyner Typus 'Mann' sich als Projek-
tionsflache sexueller Wiinsche gerade jungen
Madchen eignet. Ein Grund mag die
Abwesenheit dominanter, 'harter' Mannlich-
keit sein (aufgrund von Platz- und Zeit-
mangel vernachlassigen wir an dieser
Stelle das Auftreten der anderen Band-
mitglieder, das hegemoniale Mannlich-
keit inszeniert und somit Bills 'Abwei-
chung' in die Norm einbettet.). Dabei
gehen die Fans jedoch keineswegs un-
kritisch  mit dem Auftreten ihres
Schwarms um, wie man zum
Beispiel im Fanforum der
Bandhomepage

nachlesen kann.

Gerade die

weiblich Bill Kaulitz (links) und
kon- Christina Stiirmer (rechts)

notierten Attribute
werden vielfach beméngeln im Sinne von 'Wére Bill
mein Freund wiirde ich xy an ihm &ndern'. Gleich-
zeitig zeigt sich auch immer wieder, dass fir Men-
schen mit subkultureller Anbindung an queere
Kreise eine bestimmte Faszination von Bill Kaulitz
ausgeht. Das verdeutlicht, dass die Bedeutung und
Bewertung von Bills Performance immer auch im
Auge der Betrachter_innen liegt, also kontextge-
bunden ist. Die Absage 'er ist trotzdem ein Typ und
hetero' ist unserer Meinung nach richtig und wichtig,
reicht aber nicht aus, um dem Phanomen gerecht
zu werden. Ohne Tokio Hotel abfeiern zu wollen,
muss im Blick bleiben, dass Bill Briiche in der hete-
rosexuellen Matrix performt — auch wenn er das so
nie nennen wirde.

So wie Pop die musikalische Performance ausge-
wabhlter Personen ist, ist Geschlecht die wiederho-
lende Performance ausgewahlter Identitdtsnormen.
Irritiert sind wir, wenn die Inszenierung mit der
erwarteten Norm bricht. Was dann 'authentisch’ und
‘artifiziell' genannt wird, ist zum einen kontext-
abhangig, zum anderen, wie gezeigt, vollig absurd.
Obwohl wir Buhnen- und Altagsperformances von
gender nicht in einen Topf schmeien kdnnen und
wollen, zeigt sich, dass die geschlechtlichen Ideale,
die Menschen anstreben oder verwerfen nicht na-
tirlich sind. Stattdessen sind sie abhangig von so-
ziokulturellen und historischen Kontexten. Die Ge-
schlechternormalitat ist ein zwanghaftes Konstrukt,
in dem Menschen, deren Geschlechterrealitat von
dieser Norm abweicht, immer noch diskriminiert und
schlimmstenfalls umgebracht werden. Die extremen
Reaktionen auf Bills Inszenierung, die Teils feindse-
lig, Teils euphorisch und selten gleichgultig sind,
verweisen auf die Brichigkeit des umkampften
Feldes hegemonialer Mannlichkeit.

Es wird Zeit, Heterosexualitdt als Norm Uber Bord
zu schmeiflen, zum anderen Ufer zu rudern und
den Geschlechterdschungel zu stirmen. Darum
finden wir Bill Kaulitz' Inszenierung gut, seine
Mackerspriiche scheile, Christina Stirmer un-
angenehm normal, aber notwendig, weil es immer
noch zu wenig Frauen im Pop gibt. Perform
yourself, destroy the matrix! =

*) Wir schreiben Per-
sonenbezeichnungen, die
grammatisch eine ménn-
liche und weibliche Form
kennen mit Unterstrich
zwischen ebendiesen, um
darauf hinzuweisen, dass
Sprache Zweigeschlecht-
lichkeit bestitigt und
Menschen, die sich dem
nicht einordnen kénnen
und wollen, meistens
auch von der Sprache
nicht beriicksichtigt
werden. Ein Vorschlag,
das zu verdeutlichen, ist
die Verwendung des Un-
terstrichs, der praktisch
eine Leerstelle in der
Sprache anzeigt. (nach-
zulesen bei: Steffen Kitty
Herrmann: Performing
the Gap - Queere Gestal-
ten und geschlechtliche
Aneignung. in: arranca!
Nr.28 )
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Nationalismus
und Nationen

") So lieB sich ein durch
die Fulballweltmeister-
schaft erzeugter Riick-
gang der Zustimmungs-
werte zu demokratischen
und sozialstaatlichen
Prinzipien nachweisen,
(Stolz auf die Demokra-
tie in Deutschland:
76,4% zu 64,9%:; Stolz
auf soziale Sicherheit:
63,5% zu 57,8%) bei
gleichzeitig vermehrter
Identifikation mit
"Deutschland" (Stolz auf
Deutschland: 79,5 zu
86,4; Stolz auf die Deut-
sche Geschichte: 36,9%
zu 46,2%) vgl.: Frank-
furter Rundschau
17.12.06 ,,Ausgrenzender

Nationalismus*

1. Was sind
Nationen?

,Du bist Deutschland!* Wir sind
Arbeitsamt! "Nation" ist taglich erfahrbar, sei es
bei der Fuliballweltmeisterschaft, beim Gang zur
"Arbeitsagentur”, in der Auslander_innenbehdrde,
bei Bildungs- und Sozialabbau. Im Stadion beim
Wettkampf der Nationalmannschaften' ist natio-
nale Euphorie gemeinschaftlich zu verspuren, bei
Bildungs- und Sozialabbau findet diese ihre
Grenzen. Die Einfihrung von Hartz IV und Stu-
diengebuhren wird Uber knappe Kassen legi-
timiert und das individuelle Interesse muss hinter
dem nationalen zurlckstehen. Nationen haben
also wie selbstverstandlich einen entscheidenden
Einfluss auf unser Leben. Wir erfahren sie als un-
hinterfragbar und quasi naturwichsig. Bei genau-
erem Hinsehen zeigt sich jedoch, dass sie dies
keineswegs sind. Vielmehr ist die "Nation" Pro-

dukt eines gesellschaftlichen Prozesses.

2. Verhiltnis Kapital und
Nation

Der genannte Prozess bestand im Wesentlichen
aus sich verandernden Produktionsbedingungen.
Die Umstrukturierung des agrarischen Sektors
(Landreform) und die Entstehung erster Manufak-
turen, kurz die Entwicklung der Produktivkrafte,
schufen auf der einen Seite ein prosperierendes
Birgertum, auf der anderen eine verarmende Be-
volkerungsgruppe, wahrend die mafRgebende po-
litische Kraft, trotz dieser Transformationspro-
zesse, zunachst der Adel blieb. Aus dem Wider-
spruch von o©konomischem und politischem

Einfluss entstand auf Seiten des Birgertums der

Wunsch

gesellschaftlicher Anerkennung

nach

seiner 6konomischen Macht. So bot in
Frankreich das neue Konzept "Nation" einen ge-
meinsamen Bezugspunkt gegen die noch vor-
herrschenden feudalen und absolutistischen
Strukturen. Zentral war dabei die Abstraktion vom
Individuum zu Gunsten der Universalisierung von
Rechtsgrundsatzen. Recht sollte fortan nicht
mehr in der Willkir eines adligen Herrschers
liegen, sondern nach formalisierten Grundsatzen
angewandt werden. Dies erdffnete dem
Blrgertum zum Einen die Moglichkeit des
Erwerbs bestimmter Guter, zum Beispiel den
Besitz an Land, zum Anderen schuf es eine
Gleichheit der Vertragspartner in Rechtsgeschéaf-
ten. De facto sicherte das Eigentumsrecht dem
Burgertum den Besitz an Produktionsmitteln und
schuf damit den Rahmen fiir die kapitalistische

Produktion.

Die Idee der Nation wurde aber nicht nur von den
besitzenden Burger_innen forciert sondern auch
von Kunstler_innen und Bildungsbirger_innen
bereitwillig aufgenommen und verbreitet. In den
"deutschen Landen" entwickelten Schriftsteller
wie Schlegel, Mdser oder Klopstock bereits friih
Vorstellungen von der "Wiedergeburt Deutsch-
lands". Diese kulturellen Konzepte waren bereits
um 1740 von Macht- und Gewaltphantasien ge-
pragt. "Mein Geist in der Schlacht, mein Herz
klopft hoffnungsvoll./O Deutschland, freue dich,
nun wirst du neugeboren [...] Und Leichen unter
Blut und Leichen tief begraben/ Wie mancher
tapfre Schritt wird, Deutschland zu befrein,/Schon
Uber Schanzen, Feind und Tod gestiegen sein".
Der in der Literatur des 18. Jahrhunderts auftau-
chende Nationenbegriff unterschied sich radikal
von friheren Definitionen. So ist der bereits im
Mittelalter gebrauchliche Begriff "nationes" nicht
mit dem modernen Begriff der Nation zu ver-

wechseln. "Das entscheidende Charakteristikum



der modernen Nation

[...] ist ihre Modernitat.[...] Das Wérterbuch der
Koniglich-Spanischen Akademie etwa verzeich-
net die Begriffe Staat, Nation und Sprache in ih-

rer modernen Bedeutung erst seit der Auflage

in Frankreich der Begriff dieser Ge-
meinschaft ein Kampfbegriff, der den sozialen
Antagonismus zwischen Bulrgertum und Adel
artikulierte, wurde eben dieser Antagonismus in
der deutschen lIdentitdt scheinbar aufgehoben.

Basis ist hier die Vorstellung eines untberbrick-

»Kern der deutschen Konzeption ist die Vorstellung der Nation als bis in graue Vorzeit

zuriickreichende Abstammungs- und "Schicksalsgemeinschaft".«

von 1884 [...]". Die sich verandernde politische
und 6konomische Landschaft, der Wegfall von
dorflicher Gemeinschaft und face-to-face Bezie-
hungen sowie die entstehenden GroRstadte, kurz
die Moderne, wurden einerseits als Chance,
gleichzeitig aber auch als Bedrohung empfunden.
Die Nation schien davor einen Riickzugspunkt zu
bilden.

Das Konzept Nation verbreitete sich also in wei-
ten Teilen der Bevdlkerung mit zunehmendem
Fortschritt der Modernisierung. In Frankreich
wurde es mit der Franzdsischen Revolution
durchgesetzt und ist eng mit deren Idealen
"liberté, égalité, fraternité" verbunden. In England
entstand die Nation bereits friilher und grenzte
sich weniger stark gegen Kirche und Adel ab. In
Deutschland zeigt sich die Nahe zum Adel in der
Konstitution des deutschen Reichs mit einem
Kaiser als oberstem Reprasentanten. Hier wird
bereits deutlich, dass Nation nicht gleich Nation
ist: So entwickelte sich das deutsche Nationen-
konzept in klarer Abgrenzung zum franzdsischen.
Zur Legitimation der franzdsichen Nation gehorte
die Vorstellung der "Willensgemeinschaft", also
des bewussten (politischen) Zusammenschlusses
(so konnte der Amerikaner Thomas Paine z.B.
trotz mangelnder ,franzdsischer Abstammung®
Mitglied der franzésischen Nationalversammlung
werden). Die deutsche konstituiert sich als deren
Gegenteil. Kern der deutschen Konzeption ist die
Vorstellung der Nation als bis in graue
Vorzeit zurickreichende Ab-
stammungs- und
"Schicksalsge-

meinschaft"

War

baren Gegensatzes von "Deutschen" und "Nicht-
Deutschen". Entsprechend wurde schon zu Be-
ginn des 19. Jahrhunderts der Ausschluss alles
Fremden gefordert. Saul Ascher schrieb schon
1815, Fichte, Arndt, Jahn, Miller und andere hat-
ten sich bei der "Verfolgung der fixen Idee der
Germanomanie" darauf versteift, "alles Fremd-
artige von Deutschlands Boden entfernt zu se-
hen". Uber die Bestrebungen der Verbreitung
eines Nationalgefiihls schrieb er weiter, es misse
"Brennstoff gesammelt werden, und in dem Hauf-
lein Juden wollten unsere Germanomanen das
erste Blndel Reiser zur Verbreitung des Fanatis-

mus hinlegen".®

3. Einordnung

Es sind also das jeweilige Birgertum und die mit
ihm politisch verblindeten Kreise, die die Nation
im 18. und 19. Jahrhundert ,erfinden®. Dabei ge-
hort es von Beginn an zum Konzept der Nation,
sie als etwas Uberzeitliches schon immer da
gewesenes vorzustellen. Mehrere Gene-
rationen von Literat_innen, His-
toriker_innen und anderen
»sinngebenden” Wissen-
schaftler_innen verbrach-
ten einen wesentlichen Anteil ihrer

Forschungsbemu-

%) Schlegel, Johann Elias:
Hermann. Ein Trauer-
spiel. IV,1,S365 f. zitiert
bei: Hans Peter Herr-
mann: "Ich bin fiirs
Vaterland zu sterben
auch bereit."; Patriotis-
mus oder Nationalismus
im 18. Jahrhundert?
Lesenotizen zu den deut-
schen Arminiusdramen
1740-1808. In:
ders.[u.a.]: Machtphan-
tasie Deutschland. Natio-
nalismus, Minnlichkeit
und Fremdenhal3 im
Vaterlandsdiskurs deut-
scher Schriftsteller des
18. Jahrhunderts, Frank-
furt a. M. 1996. Das Zitat
entstammt einem Drama
iiber die "Hermanns-
schlacht". Die Begeiste-
rung fiir diese im 18.
Jahrhundert ist deutlicher
Ausdruck des Riickgriffs
auf die Geschichte zur
Konstruktion einer natio-
nalen Identitit.

%) Hobsbawm, Eric J.:
Nationen und Nationalis-
mus. Lizenzausgabe fiir
die Bundeszentrale fiir
politische Bildung, Bonn
2005, S. 25.
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4) Saul Ascher, German-
omanie. Skizze zu einem
Zeitgemilde, Berlin
1815, S. 16. Zitiert nach:
Dietrich Heither, Ver-
biindete Manner. Die
Deutsche Burschenschaft
— Weltanschauung, Poli-
tik und Brauchtum, Koln
2000, S. 92.

%) ebd.

®) Der propagandistische
Titel der Rot-Griinen
Agenda 2010, in deren
Rahmen die massiven
Einschnitte ins Sozial
system statt gefunden
haben lautete: ,,Deutsch-
land bewegt sich®.
Gerhard Schroder er-
klarte damals ,,in der
Verantwortung fiir die
Zukunft unseres Landes
(...) Alle Krifte der
Gesellschaft werden ihre
Beitrag leisten miissen:
(...) Niemand wird sich
entziehen diirfen‘ (zit.
nach: Hamburger Abend-
blatt, 15.03.03)
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hungen mit dem

.Nachweis“ dieser jahr-

hunderten alten Tradition. Indem

sie dabei den Nationenbegriff in seinem
modernen Verstandnis auch auf den Nationen-
begriff der vorbirgerlichen Epoche ausdehnen,
konnten sie die Existenz etwa einer deutschen
oder germanischen nationalen Tradition bis in
den Anfang der frihesten quellenkundlichen
Uberlieferungen behaupten. Von dieser ,Er-
findung von Tradition® (E. Hobsbawm) lebt das
Nationalgefiihl. Es verbindet das Individuum in
seiner zeitlich beschrankten Existenz —mit
Vergangenheit und Zukunft und lasst es so an
der Ewigkeit Teil haben. In dieser Frage ist es
auch Religionsersatz. Die Nation wird damit zur
Sinngebungsinstanz, die das Individuum mit et-
was vermeintlich GréRRerem als sich selbst ver-
bindet. Durch Medien und immer starkere Ver-
netzung wird gleichzeitig die Identifikation mit der
Nation vereinfacht. Nationale GroRereignisse
werden zur gemeinsamen Erfahrung, schlielich

fiebert tatsachlich nahezu die ganze Nation bei

Schlieflich
ist die Nation ja ,da“. Sie ist
erlebbar in vermeintlich spontanen na-
tionalen Identifikationen, politischen und so-
zialen Institutionen und einer nationalen Offent-
lichkeit, die einen nationalen Erfahrungsraum
schafft. Es gilt jedoch zu verstehen, dass diese
Einrichtung von Offentlichkeit gerade ein Produkt

jener ,Erfindung“ des Nationalen ist.

4. Warum Kritik an Nationen?

Damit sollte deutlich geworden sein, dass ent-
gegen hartnackiger Vorurteile das Konstrukt Nati-
on kritisierbar ist. Es ist ist eben nichts ,ewig da
seiendes®, das dem Menschen qua Natur zu-
kommt, sondern ein bestimmtes, historisch ge-
wachsenes Verhaltnis. Allein die ,Kinstlichkeit*
von Nationen ist jedoch noch kein hinreichender
Grund sie zu kritisieren. SchlieRlich ist in moder-
nen Gesellschaften schlechterdings nichts natiir-
lich, sondern unsere gesamte Umwelt ist ein Pro-
dukt gesellschaftlicher Prozesse, damit also

menschlichen Handelns.

Jedoch stellt die Nation eine ganz besondere
Form von gesellschaftichem Zusammenhang

her. Gerade durch ihre Konstruktion als Sinnge-

»Gerade durch Konstruktion der Nation als Sinngebungsinstanz, die iiber das einzelne

Individuum hinaus geht, wird mit ihr eine Form von Gemeinschaftlichkeit produziert, der sich

das Individuum unterzuordnen hat. .«

WM und Olympia mit. Den Eisbaren "Knut" kennt
mensch von Minchen bis Hamburg und und
auch politische Ereignisse, wie die "Wiederver-
einigung” wurden von einem GroRteil der Deut-
schen verfolgt. Es gibt somit tatsachlich einende
Elemente, die Identifikation ist nicht nur Hirnge-
spinst sondern reales Gefiihl der Gemeinsamkeit.
Das macht die Rede von der ,Erfindung® der Nati-

on fur den Alltagsverstand so schwer begreiflich.

bungsinstanz, die Uber das einzelne Individuum
hinaus geht, wird mit ihr eine Form von Gemein-
schaftlichkeit produziert, der sich das Individuum
unterzuordnen hat. Die nationale Agitation, die
die meisten Kriege des 20. Jahrhunderts begleitet
hat und in der vom Individuum Opferbereitschaft
fur die nationale Sache verlangt wurde sind nur
der starkste Ausdruck dieser ideologischen Dyna-
mik. In Deutschland findet der Nationalismus un-

ter der demokratisierten Form des Patriotismus



seine Funktion v.a.

als Bindemittel einer auseinanderdrif-
tenden Gesellschaft. Hier wird im Namen der Na-
tion die Opferbereitschaft v.a. im Bezug auf die
Einschrankung des individuellen Wohlstands ge-

fordert. Was machen denn schon 15 Jahre sin-

wird.

Fazit

Hier wurden nur zwei Kritikpunkte an dem Kon-

zept Nation angerissen. Insbesondere in

Deutschland entfaltet der als Patriotismus um-

»Die Inhaftierung von tausenden Menschen, deren einziges Vergehen darin besteht nicht

deutsch zu sein, in deutschen Lagern wird durch diese Sortierung ebenso legitimiert wie die

Abspeisung derselben Menschen mit Lebensmittelgutscheinen statt Bargeld durch die

Sozialbehdrden, von denen ,, Auslinder _innen* deshalb abhdngig sind, weil die Forderung

der NPD ,, Arbeit zuerst fiir Deutsche ** lingst im bestehenden Recht umgesetzt ist«

kende oder stagnierende Reallbhne, wenn wir
alle ,Deutschland sind“? Und es ist auch kein Zu-
fall, dass die Aufforderung, sein eigenes Land
mal ,wie einen guten Freund“ zu behandeln,
Hand in Hand geht mit dem groRten Praka-
risierungs- und Verarmungsprogramm der deut-
schen Nachkriegsgeschichte, das im Namen
eben jenes Freundes durchgesetzt wird.® ,Das
Leben schmeckt halt nicht nach Zuckerwatte®.
Einher mit der unterdriickenden Vergemeinschaf-
tung nach Innen geht die Abgrenzung nach
Auflen. Im Nationalismus ist die selbstverstandli-
che Einheit Aller gesetzt, die als zugehdrig zu
einer Nation gedacht werden. Auf dieser Grund-
lage geschieht dann die Sortierung in national
Zugehdrige und solche, die es nicht sind. Diese
Einteilung der Menschen ist der ideologische
Uberbau fiir eine beispiellose Entrechtung all
jener, die als nicht zugehorig definiert werden.
Die Inhaftierung von tausenden Menschen, deren
einziges Vergehen darin besteht nicht deutsch zu
sein, in deutschen Lagern wird durch diese
Sortierung ebenso legitimiert wie die Abspeisung
derselben Menschen mit Lebensmittelgut-
scheinen statt Bargeld durch die Sozialbehérden,
von denen ,Auslander_innen“ deshalb abhéangig
sind, weil die Forderung der NPD ,Arbeit zuerst
fur Deutsche® langst im bestehenden Recht um-
gesetzt ist (Vorrangigkeitsprinzip nach § 39

Abs. 2 Nr. 1 des Aufenthaltsge-

setzes) oder erst gar
Arbeits-

erlaubnis er-

keine

ettiketierte Nationalismus noch eine besondere
Dynamik. Denn das Konzept der Nation lebt ge-
rade davon, dass das Individuum in die Kontinui-
tat einer nationalen Geschichte integriert wird.
Dieser positive Bezug auf die nationale Ge-
schichte ist in Deutschland jedoch durch den Na-
tionalsozialismus verstellt. Es ist deshalb kein Zu-
fall, dass die vermehrten Zustimmungswerte zu
deutschem Nationalstolz einher gehen mit einer
revisionistischen Schlussstrichmentalitat.” Doch
auch jenseits davon fordert die positive Identifika-
tion mit der eigenen Nation die aggressive Ab-
grenzung gegenulber denen, die als ,fremd“ kon-
struiert werden.® Nach innen ist das nationale
groRe Ganze inzwischen zu einer der wirksams-
ten Anrufungsinstanzen geworden, wenn es dar-
um geht dem Individuum Einschrankungen abzu-
verlangen. Wenn Emanzipation also die Befrei-

ung von gesellschaftlichen Zwangs-
verhaltnissen bedeutet, ist der
Nationalismus heutzutage
als eines der antie-
manzipato-

rischsten po-
litischen  Konzepte

zu bekampfen. =

Deutsche Militir-Asthetik als Identifkationssymbol:

teilt Fufballfans ziehen mit Pickelhaube in die Schlacht

der Fufsball-WM 2006.

7y Wihrend 86,4% der
Deutschen stolz sind
Deutsche zu sein und so-
gar ihr Stolz auf die
deutsche Geschichte mit-
lerweile bei beachtlichen
46% liegt (s.0.), drgern
sich inzwischen 68% der
Deutschen ,dariiber, dass
den Deutschen auch heu-
te noch die Verbrechen
an den Juden vorge-
worfen werden*.
(Heitmeyer, 2004, Zu-
sammenfassung zentraler
Ergebnisse, S. 20)

%) So verhiilt sich nach
Heitmeyer 2004 ,.die
demonstrierte Zugeho-
rigkeit nach ,,Jnnen* (...)
spiegelbildlich zu einer
wahrgenommenen Be-
drohung von

HAuBen.” (S. 14)
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»Wir sind wirg

Das popkulturelle Deutschland fahrt
vilkisches Geschitz auf

Dass Popkultur in
Deutschland nicht
anders strukturiert ist
als der gesellschafili-
che Mainstream,
verdeutlichten nicht
erst Mia mit ihrer
»sexy« Hommage an
die Berliner Republik.
Popkultur zeichnet
gesellschaftliche
Diskurse um Volk,
Heimat und Nation
nach und spiegelt
dabei ebenso die ver-
schiedene Nationalis-
men in Deutschland
wider. Besangen Mia
noch ein besseres
neues Deutschland,
so beschwéren nun
Peter Heppner und
Paul van Dyk mit
»Wir sind Wir« die
volkische Einheit
Deutschlands. Wurde
vor lauter »Unver-
krampftheit gegen-
iiber der eigenen Na-
tion« alle Selbst-
beschrdnkung in
Punkto Nationalismus

aufgegeben?

12

War es bis-
lang vornehmlich aus-
gewiesenen  Nazis  und
Vereinigungen wie dem »Verein
Deutsche Sprache« (VDS) vorbehalten
den »Kulturkampf« aufzunehmen, so entwickelt
sich das popkulturelle Deutschland derzeit so ra-
sant, dass ihnen Sénke Wortmann, Mia, Heppner
und Co. im Streit um eine »nationale Identitat«
den Rang ablaufen. Den selbsterklarten Kultur-
wachtern der Nation bleibt so lediglich das ver-
dutzte aber zustimmende Zitieren Antje Vollmers
Engagements fiir eine »selbstbewusste Kulturna-
tion«' Ubrig. Im Schatten der groBen Erfolge deut-
scher Popkultur konstatiert so beispielsweise das
NPD-Hausblatt Deutsche Stimme, dass
keinem nennenswerten Einfluss einer

»von
Neuen
Rechten, oder der nationalen Opposition auf die
Popkultur die Rede sein«? konne. Stimmt, den
braucht es auch nicht, denn deutsche Identitat im
kulturellen Gewand, das Besingen des kollektiven
»Wir« ist Uber alle Sparten- und Szenegrenzen
hinweg en vogue und erfahrt bislang ungekannten
Zulauf. Nicht nur den Nazis gilt das Nationale als
authentische Essenz des Kulturellen gegentber
der Verflachung popkultureller Produkte und als
Rettungsanker der »eigenen kulturellen Identitat«?
wider der »kulturellen Uberfremdung«®. Léngst hat
»der Nationalisierungsdiskurs deutscher Pop-
kultur [...] die Ebene der reinen Standortlogik
verlassen, man setzt stattdessen unverhohlen auf
trendy Geschichtsbewaltigung«® und ein ent-
spanntes Verhaltnis zur eigenen Nation.

Friiheren — erinnert sei an die Sampler »Krauts
with Attitude« oder »Wo ist zu Hause Mama« —
aber auch aktuellen Phanomenen der Natio-
nalisierung der Popkulturszene — etwa die Spex-
Rubrik »Popstandort Deutschland« oder Sampler
wie »Neue Heimat - Electronic Music Made in
Germany« — ging und geht es dabei vorgeblich
um die nationale Segmentierung des Musik-
marktes in greif- und vermarktbare Sparten. Auf
diesem Weg wurde der universalistisch und west-

lich  gepragte
Popbegriff unterhéhlt, in-
dem die Nation teils heruntergebro-
chen auf den eigenen Kiez, die »Musik von
hier« als verbindende Klammer im popkulturellen
Kontext hoffahig und nicht mehr selbstverstand-
lich gegen Nation und Volk verwandt wurde. Nicht
zufallig fiel auch schon damals die Argumentation
fur Musik aus Deutschland mit dem Verstandnis
vom eigenen, authentischen Independent-Sein
gegenuber der Industrie in eins. Jungst flhrte dies
Jan Eissfeldt alias Jan Delay, einer der drei »Be-
ginner, vor, als er im Hamburger Abendblatt und
der jlingsten Ausgabe der Spex sich nicht zu
schade war, die geforderte Quote fiir deutsch-
sprachige Musik mit dem Argument zu
verteidigen, »Die Kids hoéren Rappern nun mal
eher zu als Politikern«.®

In eigener Sache?

Derzeit nimmt die Initiative »Musiker in eigener
Sache«, eine Vereinigung von mehreren hundert
Kinstlerinnen und Kiinstlern unter der Regie von
Jim Rakete, Cathrin Weidner und Antje Vollmer,
einen erneuten Anlauf, nationale Kultur endlich
per Gesetz verordnen zu lassen. Im Gegensatz
zur reinen Standortdiskussion ruht die neuerliche
Initiative auf zwei Saulen und appelliert offen ans
nationale Gemeinwesen. Vergleichbar mit der
Forderung Heinz Rudolf Kunzes nach Quoten-ge-
regelter Sprach- und Kulturpflege, verkniupfen die
»Musiker in eigener Sache« erstmals beide Argu-
mentationsstrange: Protektionismus und Starkung
des deutschen Musikmarktes durch Reprasentati-
on der Band aus der Nachbarschaft zum einen,
Kultur- und

nationale Identitatspflege  zum

anderen.

Dabei verbindet Inga Humpe (2Raumwohnung),
Yvonne Catterfeld, Sebastian Krumbiegel (Die
Prinzen), Joachim Witt und Frank Zander die ge-
meinsam empfundene Bedrohung durch das »do-
minante anglo-amerikanischen Repertoire« immer
»weniger weltumspannende[r] Firmen«’, also »die
Allmacht des amerikanischen Kulturimperialis-
mus«® und die damit vorgeblich einhergehende
»oligopole Struktur des internationalen Musikge-
schéfts«®. Diese »Bedrohung« ermdglicht auch
Joy Denalane, Jan Delay (Beginner), Mieze (Mia),



Smudo (Die

Fantastischen Vier) und Xavier Nai-

doo den Schulterschluss mit diversen Le-
derwestentragern und Altrockern fur Volk und
Vaterland. Die Frontstellung gegen die herbeihal-
luzinierte  bedrohliche =~ Uberméachtigkeit  der

dem die anderen mdgli-
chen Faktoren allenfalls noch kumulativ hinzu tre-
ten. Mit Blick auf den popkulturellen Nationalis-
mus ist jedoch zunehmend zu beobachten, dass
es dieses Vehikels nicht mehr bedarf, um der
eigenen Heimat »Liebeslieder« zu schreiben.

Der Erfolg der Initiative »Musiker in eigener Sa-

»Die Frontstellung gegen die herbeihalluzinierte bedrohliche Ubermdichtigkeit der

»Fabrikmusik« der angloamerikanischen Massenkultur ist der Generationen und Musiksparten

tibergreifende Kitt, der mehr als 500 Musikerinnen und Musiker zusammenhdlt. «

»Fabrikmusik«™ der angloamerikanischen

Massenkultur ist der Generationen und Mu-
siksparten Ubergreifende Kitt, der mehr als 500
Musikerinnen und Musiker zusammenhalt. Im Auf-
ruf der Initiative ist die Rede davon, dass die
»Quote zugunsten der Musik von deutschspra-
chigen Kiinstlern [...] eine Notwendigkeit [sei], weil
sie das einzige politische Mittel [ware], eine Chan-
cengleichheit in den Medien
herzustellen.«™ Wer die Chancen einschranken
wirde, fihrt beispielhaft die Sliddeutsche Zeitung
mit einem Verweis auf Frankreich aus, wo die

wieder

Quote von Anbeginn der »Abwehr [...] vor allem
der amerikanischen Kulturindustrie« diente, da
dort abzusehen war, »dass auf mittlere Frist die
Erzeugnisse der amerikanischen Traumfabrik die
Markte
Ressentiment

beherrschen wirden«, Das
gegenlber angloamerikanischer
Massenkultur ist das Element, das Linke, Rechte,
den Prasidenten des Bundestages und die Inter-
essenvertretung des deutschen Mittelstandes ver-
bindet. Jedoch ist dieses nicht in jedem Falle kon-
stitutiv fir eine deutsche Identitdt. Eine ganze
Reihe Kinstler wirden sich zwar dem
Ressentiment gegen die USA anschlieRen und
sich dennoch gegen die deutsche Nation ausspre-
chen, erinnert sei beispielsweise an die ansons-
ten sehr geschatzte Band Fink mit deren Lied
"Bagdad Blues". Jedoch
lysierenden Wirkung gegen Massenkultur und fur
das Engagement fur Volk und Vaterland auszuge-
hen, wie auch die Anschlussfahigkeit an die
Proteste gegen Hartz IV oder das zivilgesell-
schaftliche Engagement gegen Nazis in der
Vergangenheit bewiesen. Demgegeniber ent-
faltete der Antiamerikanismus im Zuge der

ist von einer kata-

US-amerikanisch gefiihrten Kriege
in Afghanistan und dem

Irak ein derart an-
schlussfahiges

Wahnsys-

In Bands wie ,, MIA“ findet die deutsche Sehnsucht
tem, nach volkischer Identitdt ihren ,, kulturellen “ Ausdruck.

che«, gemessen am Spektrum der Musikerlnnen
und Kulturpolitikerlnnen, die sich der Quoten-
forderung fir deutsche Musik im Radio an-
schlielen, begriindet sich darin, den gemein-
samen Nenner eines breiten politischen Spek-
trums anzusprechen. Sowohl revisionistischer
Chauvinismus, das »bessere«, moderne Deutsch-
land, alternative Streiter fir Independentkultur
aber auch gescheiterte Kunsterlnnenexistenzen
finden hier ihren Anknlpfungspunkt. Wichtiger
Aufhanger der aktuellen Debatte ist dabei die Kri-
tik am mangelhaften asthetischen und au-
thentischen Gehalt 6ffentlich
privater Radioprogramme. Diese Kritik ist zu wei-
ten Teilen deckungsgleich mit der Klage Uber den
»kulturindustriellen Schund«™.

rechtlicher und

Es ist richtig, unter dem Eindruck der Rolle von
Kultur unter spatkapitalistischen Verhaltnissen,
sich nicht rein affirmativ auf dem Popfeld zu be-
wegen. Dafiir bietet sicher auch eine halbe
Stunde »Radiogenuss« genligend Grinde. Wozu
es jedoch des nationalistischen Tickets bedarf,
um daran Kritik zu tiben, bleibt verborgen. Anstatt
sich die Verhaltnisse vorzunehmen, denen das
Radio die Begleitmusik spielt, ergeht man sich im
antiamerikanischen Hass auf Unkultur, Musik-
industrie, Maschinenmusik und im Bestreben, im
nationalen Heil Authentizitat zu finden,

und versucht vermeintlich wider-
standige (Sub-)Kulturen dagegen

in Stellung zu bringen. Auffallig ist,

dass es gerade fiir Musiker und
Musikerinnen aus

" Doris Neujahr,
Deutsch ist in Mode -
Musik, Werbung, Spra-
che: Das Ende der Ame-
rikanisierung hat be-
gonnen, Junge Freiheit,
8. Oktober 2004.

2) Chiffren nationaler
Normalisierung. Neues
deutsches Kultur- und
Selbstbewusstsein in der
Popmusik alarmiert linke
Kulturwichter, Deutsche
Stimme, 23. Januar
2004.

%) Johannes Willms, Eine
Quote fiir Deutschlands
Pop, Siiddeutsche
Zeitung, 9. September
2004.

%) Ebd.

%) "Endlich nicht mehr
fremd im eigenen Land",
Erkldrung des Conne Is-
land Leipzig zur Kon-
zertabsage der Band
Mia, http://www.conne-
island.de.

%) Jan Eissfeld am 29.
Oktober 2004 im Ham-
burger Abendblatt.

"y Aufruf der Initiative
"Musiker in eigener Sa-
che", http://www.theber-
liner.com/musiker_in_ei
gener_sache.

%) Wolfgang Thierse,
Quote fiir deutsche Mu-
sik, http://www.dw-
world.de/dw/article, 29.
Miirz 2004.
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I CAN'T RELAX IN DEUTSCHLAND

www.icantrelaxin.de

%) Antje Vollmer, Das ist
keine nationalistische
Deutschtiimelei,
http://www.spiegel.de/ku
Itur/musik, 17. Oktober
2004.

%) Jan EiBfeldt im In-
terview: "Die Hamburger
Tafelrunde", Spex #282,
11/2004.

' Aufruf der Initiative
"Musiker in eigener Sa-

che".

12) Willms, Eine Quote
fiir Deutschlands Pop.

%) Wobei in der Regel
unter "Kulturindustrie"
nicht das gesellschaftli-
che Verhiltnis, sondern

lediglich eine fabrik-
artige, industrielle und
seelenlose Kulturproduk-
tionsindustrie verstanden

wird.

) Roger Behrens im In-
terview mit dem Conne
Island und dem Beat-
punk Webzine
(http://www.public-
ip.org, http://www.beat-
punk.org).
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einem

vermeintlich linken,
oder zumindest subkulturell-
alternativen Kontext heute absolut
unproblematisch ist, sich fur eine Quote
flr deutsche Musik zu engagieren. Roger Beh-
rens, Mitherausgeber der Testcard, geht mit sei-
ner Einschatzung dieses Phanomens noch einen
Schritt weiter, indem er mit Blick auf den sub-
kulturell verpackten Nationalismus sagte: »Hier
wird ja versucht, die Begriffe der Subkultur oder
Subversion zu revitalisieren, explizit mit einem
Bezug auf >das andere« oder >das bessere«
Deutschland, oder in irgendeiner Weise ein Bezug
auf ein vermeintlich subkulturell tragfahiges

Modell von deutscher Identitat.«

»Ein schlechter Lauf«

Was sich schon bei Mias Betreten neuen deut-
schen Landes angedeutet hatte — ihr Liebeslied
an die Deutsche Nation konnte von weiten Teilen
der Popkultur nicht so recht als Tabu- oder zu-
mindest Bruch mit der universellen Geltung von
Popkultur wahrgenommen werden —, setzt sich
bis heute fort. Spielten Mia doch den konse-
quenten Soundtrack zu dem, was im gelauterten
Deutschland zum Allgemeingut geworden war:

schen nahezu

vollstandig kulturalisierte
Poplinke weg, wird das Na-

heliegendste genommen und man klinkt sich
vom Prinzip her genau da ein, wo auch die offizi-
elle Gesellschaft schon gelandet ist."® Affirmativ
verstarkt, wird dann auch aus der Deutschland-

fahnen Mode.

Zog Mia aufgrund der Bandgeschichte zumindest
noch den Unmut eines kleinen Restes kritischer
Geister auf sich, so lockt Rammsteins Pladoyer
fur »gesundes« Volkstum in ihrem Song »Ame-
rika« oder Peter Heppners und Paul van Dykes
»Wir sind Wir« nur noch hier und da ein »liberales
Lichtlein«" hinter dem Ofen hervor. Darin liegt die
neue Qualitdt — volkischer und revanchistischer
Nationalismus wird vor lauter Gerede um das zu
klarende Verhaltnis zur eigenen Nation ignoriert
oder schlichtweg Ubersehen, wenn nicht gar gut
geheilen. Im Gegensatz zum SPD-Pop von Vir-
ginia Jetzt, Mia, Angelika Express und Wir sind
Helden reprasentieren Heppner und van Dyk kein
gelautertes, tolerantes oder »besseres« Deutsch-
land, sondern setzen mit ihrem Chartbreaker dort
an, wo Jorg Friedrich mit »Der Brand« aufgehort
hat. Vor lauter Gerede um ein unverkrampftes
Verhaltnis zur eigenen Nation und um dessen
kulturellen Ausdruck wurde nicht mehr wahrge-
nommen, dass Heppner und van Dyk in pseudo-
lyrischem Gestus verpackt Hunderttausendfach
verkaufen, was keine Naziband deutlicher aus-
dricken koénnte. Vielmehr gilt ihr Werk als au-

»Vor lauter Gerede um ein unverkrampftes Verhdltnis zur eigenen Nation und um dessen

kulturellen Ausdruck wurde nicht mehr wahrgenommen, dass Heppner und van Dyk in pseudo-

lyrischem Gestus verpackt Hunderttausendfach verkaufen, was keine Naziband deutlicher

ausdriicken konnte. «

der instrumentelle »Umgang mit der eigenen
Vergangenheit, gepaart mit einer neorevisionis-
tischen Historiographie«'. Damit trafen Mia den
rot-griinen Zeitgeist und komponierten das Abbild
der politischen Debatten um Vergangenheitsbe-
waltigung, den Irakkrieg und den viel zitierten
»Schlussstrich«. Spatesten an diesem Punkt wird
deutlich, dass auch dem Selbstverstandnis nach
linke, alternative Kulturszenen nicht anders struk-
turiert sind als der gesellschaftliche Mainstream.
Brechen Referenzsysteme, wie etwa die inzwi-

thentisches, wahrhaftiges Lied, das aus dem Ubli-
chen »sinnentleerten Singsang«™ von MTV und
Viva herausstechen wirde. Und so ist Uberall
nachzulesen, dass das deutsche Publikum
»verwundert auf dem Sofa sitzt, [und] dieses neue
Gefiihl wahr[nimmt], durch ein Musikvideo von
Deutschland und seiner Nachkriegsgeschichte er-
grifien zu sein.«'® Denn so oft hatte es das nicht
gegeben, »ein gutes Lied Uber diese Nation —

ohne Ironie, ohne Abwertung, ohne Distanz. Im



Gegenteil,

voller Anteilnahme.«® Ahnlich wie
die Welt-Autorin Susanne Leinemann durften
Millionen deutscher Kinobesucher auch im »Onkel
Adolf«-Drama »Der Untergang« gefuhlt haben.
Mit Passsagen wie »So schnell kriegt man uns
nicht klein. Keine Zeit zum Bitter sein / Wir sind
Wir / Aufgeteilt, besiegt und doch schlief3lich gibt
es uns ja immer noch« beschwdéren der Wolfs-
heim-Sanger und der Techno-DJ aus Eisen-
hittenstadt
Opfergemeinschaft »deutsches Volk«. Durchzo-
gen von Durchhalteparolen an das knapp der
»Ausléschung« durch die Sieger entgangene
deutsche Volk, verleint es der Volksseele einen
schaurig-eindrucksvollen kulturellen Ausdruck auf
dem Weg zu einem neuen Selbstbewusstsein.
Und damit es am Ende auch wirklich jeder und
»Doch
bleiben viele Fenster leer, fiir Viele gab es keine

hymnisch die Schicksals- und

jede versteht, humpelt zur Textzeile
Wiederkehr / Und Uber das was gerade noch war,
spricht man heute lieber gar nicht mehrg, ein ge-
schundener Wehrmachtssoldat durch das ausge-
bombte Berlin. Dabei gehen van Dyk und Hepp-
ner mit »Wir sind Wir« tber die bloRe Verdrehung
des Tater-Opfer-Verhaltnisses — in dem Zweiter
Weltkrieg, Holocaust und Volksgemeinschaft nicht
mal im Ansatz Erwahnung finden, sehr zentral
aber die Schaden der Bombardierung Berlins —
hinaus, wenn sie vor dem Hintergrund des »Wirt-
schaftswunders« bewusst mehrdeutig texten:
»Jetzt kénnen wir haben was wir wollen / Aber
mehr?« Mit

anderen Worten, alles Materielle war wieder zu

wollten wir nicht eigentlich viel

kaufen, Volkswagen, Persil und Nylonstrimpfe,
aber eigentlich strebten die Deutschen nach Ho6-
herem. Spatestens ab dieser Zeile spielen Hepp-
ner und van Dyk mit einer Ambivalenz, die ihnen
immer eine Hintertlr offen halt, aber dennoch ihre
Intention des volkischen Revanchismus offenbart.
mehr,
»Lebensraum« und volkische Reinheit, die Juden-

Die Deutschen wollten tatsachlich viel

vernichtung implizit. Und schon beim leisesten
Anflug von Kritik am Lied 6ffnet die Welt erwahn-
tes Hintertiirchen: »Was als Appell an ein wieder
vereintes und doch orientierungsloses Deutsch-
land gemeint war, zu seiner eigenen

Starke zu finden so wie in den
kraftvollen Aufbaujahren

der Finfziger und

fruhen Sech-

ziger, das

er-

aus dem Musikvideo ,, Wir sind wir “

scheint der Kritik anri-
chig. Funkt es tats&achlich einmal zwischen demo-
kratischer Nation und trendigem Pathos, dann soll
es aber bitte sicher und Ubersichtlich zugehen wie
in einem Verkehrskindergarten.«?' Deutlicher als
diese bewusste Mehrdeutigkeit jedoch geht es
kaum, aufller auf einem Treffen Freier Kamerad-
schaften, oder aber zwei Textzeilen davor, wenn
Heppner dem deutschen Volk verbal auf die
Schulter klopft und singt: »Aus Asche haben wir
Gold gemacht« womit er versucht, das hoch asso-
ziative Bild der Bereicherung der Deutschen am
Zahngold der in KZs industriell ermordeten euro-
paischen Juden in den Kontext des Wiederauf-
baus, des zu eigener Starke zurlckfindenden
Deutschlands zu versetzen.

»Wir sind Wir« steht also fur eine tiefgreifende
Revision der deutschen Geschichte, die allerdings
die der »hippen Wohlstandspatrioten« wie Mia
und Co. um Léngen Ubertrifft. Letztere wollen
einen dicken Schlussstrich unter die Geschichte
ziehen und den Holocaust ad acta legen, um sich
selber endlich nicht mehr bemitleiden zu mussen.
Dafiir versuchen sie in Schwarz Rot Gold gehiillt
auf ihren Konzerten ein tolerantes Deutschland zu
erspielen, mit viel Liebe, Okostrom und tollen Re-
tro-Klamotten. Inmitten dieser Unverkrampftheit
fahren Heppner und van Dyk schwereres, namlich
volkisch-nationales Geschitz auf. Sie erkennen
erst gar nicht an, worunter ein Schlussstrich gezo-
gen werden konnte. Sich durchaus des Holo-
causts und des Zweiten Weltkrieges bewusst,
spielt dies dennoch keine Rolle fiir ihr kulturelles
Bekenntnis zur deutschen Nation. Fir Heppner
und van Dyk gibt es nicht einmal die fur das
moderne Deutschland konstitutive europaische
Katastrophe, die alle unterschiedslos zu Opfern
der Geschichte

Judinnen, Russen und Russinnen, Po-

macht, Juden und
len und Polinnen und eben Deutsche.
Fir das Duo gibt es nur deutsche
Opfer und eine das deutsche Volk
kontinuierlich in seiner Existenz
bedrohende auflere Macht. =

1) "Endlich nicht mehr
fremd im eigenen Land".

') Roger Behrens im In-
terview mit dem Conne
Island und dem Beat-
punk Webzine (www.pu-
blic-ip.org, www.beat-
punk.org)

"y Georg Diez, Bohse
Enkelz - Der Wald, das
Raunen und die grofle
Unbefangenheit: Der
neue deutsche Pop ist
stolz und singt rechts,
Frankfurter Allgemeine
Zeitung, 22. August
2004.

%) Populdrkultur wird
deutsch, frei und unver-
krampft. Peter Heppner
und Paul van Dyk sind
die neuen Buhménner
der bundesdeutschen
Kulturwichter, Deutsche
Stimme, 1. Oktober
2004.

1%) Susanne Leinemann,
Unter Verdacht: Wolfs-
heim singen von deut-
schen Mythen, Die Welt,
27. August 2004.

%) Ebd.

') Ebd.
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